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Processo n2: 2022.008443

Ref.: PEL 062/2022

Objeto: CONTRATACAO DE SERVICOS DE LOCAGAO DE SISTEMA DE GERACAO DISTRIBUIDA
(SGD), ATRAVES DE MINIGERACAO DE ENERGIA ELETRICA DE FONTE FOTOVOLTAICA, PARA
PRODUCAO DE ATE 11.000 MWH/ANO, COM ECONOMIA MiNIMA GARANTIDA DE 15% (QUINZE
POR CENTO).

Recorrente: Consércio UNIQUE SERVICOS E TRANSPORTE LTDA e FUTURE CLEAN
ENGINEERING LTDA.

DECISAO EM RECURSO

DAS RAZOES RECURSAIS

Trata-se de recurso interposto pelo Consércio UNIQUE SERVICOS E TRANSPORTE LTDA e FUTURE
CLEAN ENGINEERING LTDA, apresentado na CESAN em 24/10/2022 as 18:06, contra a declaragao
de vencedor do licitante Consércio EDP SMART SERVICOS S.A E EDP SMART SPE V LTDA.

A recorrente requer o0 conhecimento do presente recurso para que seja reformada a decisdo que
declarou desclassificado o Consércio UNIQUE SERVICOS E TRANSPORTE LTDA e FUTURE CLEAN
ENGINEERING LTDA, com efeito, habilita-lo e declara-lo vencedor do certame.

Sobre a desclassificagdo técnica por nao atendimento ao item 12.2.3 do Termo de Referéncia:

Em sintese, a empresa informa que apresentou atestados registrados em nome da Empresa Future
Clean Ltda, consorciada, em numero de 06 (Seis) atestados, totalizando 0,50432MW, referentes a
Projetos, Construcao e Instalacdo de Unidades de Geracgao Fotovoltaica.

Com base no item 12.2.3 do Termo de referéncia:

12.2.3 Comprovacéao de capacidade operacional da empresa licitante, mediante a
apresentacao de atestado(s) em nome da licitante, emitidos pelo contratante titular,
obrigatoriamente pessoa juridica de direito publico ou privado, comprovando a
execugdo de servigos de caracteristicas semelhantes, de complexidade tecnoldgica
e operacional equivalente ou superiores a:

Projeto, ou construcdo ou operacdo ou manutencdo de sistema de geracéo
fotovoltaico com capacidade instalada de, ao menos, 0,5MW

Argumenta que, se o Edital prevé de forma clara e objetiva que a capacidade da empresa concorrente
podera ser avaliada por mais de um projeto executado em qualquer época e a ora Recorrente seguiu
atentamente a tal exigéncia, ndo ha que se falar em desclassificagao sob o argumento de que a redagéo
foi feita no singular.

Questiona a analise técnica apresentada pelo analista que teria feito um julgamento totalmente pessoal,
jogando, inclusive, com as palavras ao mencionar: “...observa-se também que a redacao foi feita no
singular “sistema de geragao fotovoltaica”, representando assim um unico sistema. Caso a intengéo da
contratante fosse a avaliagdo de um conjunto de sistemas (somatéria de poténcias), a redacéo seria
no plural “sistemas de geracgao fotovoltaica”.
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Coloca que a conclusdo/decisdo vai de encontro ao Principio da Vinculagdo ao instrumento
convocatério e se mostra subjetiva e pessoal, para favorecer determinadas concorrentes por uma
intepretagdo pessoal do texto.

Discorre também sobre a desclassificacao por ndo atendimento ao item 12.2.9 do Termo de Referéncia:

12.2.9- Apresentar estudo basico contendo dados introdutérios quanto: Locagéo da
usina, dados minimos referente aos equipamentos utilizados, marca, modelo e
quantidades. Planejamento basico da implantagéo da solugdo, plano de operagéo e
manutengé&o.

Informa que foram apresentados os documentos para atendimento ao Item 12.2.9, faltando ao analista

técnico da CESAN, julgador da documentacdo da ora RECORRENTE, o interesse em diligenciar,
conforme orienta a Lei, os servigcos descritos na documentagao.

DAS CONTRARRAZOES

No prazo legal a EDP SMART SERVICOS S.A. apresentou as suas contrarrazdes, rebatendo
argumentos apresentados na pega recursal, pugnando pela manutencdo da decisdo guerreada.

Em sintese, propbe ndo conhecimento do Recurso por ter sido apresentada motivacdo genérica no
momento da inteng&o de interpor.

Informa que a alegagédo da Recorrente no sentido de que teria atendido & exigéncia do Edital ao
apresentar “06 (seis) atestados em nome de sua Consorciada, firmados por Empresas Juridicas
idéneas, totalizando 0,50423 MW”, d.m.v, desafia a razoabilidade e o bom senso, cuidando-se de
verdadeiro contorcionismo interpretativo.

Informa também que a capacidade de 0,5 MW refere-se a poténcia instalada da usina, razao pela qual
o(s) atestado(s) a ser(em) apresentado(s) pelo licitante deve(m) ter o conddo de demonstrar sua
capacidade técnica em operar sistema de geracao fotovoltaica nesta ordem de poténcia, ndo sendo
franquiada a somatéria de poténcias para o alcance do desiderato, como, equivocadamente, pretende
levar a efeito a Recorrente.

Quanto a apresentag¢do do plano de operagdo e manutencao da usina, ndo basta ao proponente pura
e simplesmente apresentar documentacao e denomina-la como “plano de manutengéo e operagao da
usina”, € preciso, que os documentos discriminem dados minimos e basicos sobre a operacdo e
manutengéo, o que nao se verificou do acervo documental apresentado pela Recorrente.

ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

O Consorcio recorrido foi declarado vencedor no dia 17/10/2022, razao pela qual o recurso interposto
no dia 24/10/2022 ¢é tempestivo.

A recorrente participou do certame, fazendo parte da lista de classificados apds a fase de lances.

O interesse de agir encontra-se evidentemente atendido, em vista do recurso ser manejado por aquele
que o aproveita, caso esse seja julgado procedente.
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O pressuposto da sucumbéncia recursal € atendido j& que a adjudicagéo a recorrida representaria o
insucesso definitivo no certame.

Ao se analisar a manifestagdo do interesse de recorrer da licitante, ndo de forma isolada, mas sim em
conjunto com os motivos das desclassificagbes expostos pela Autoridade que presidiu o certame,
maxime consideracdo a necessidade de se atribuir efetividade aos principios constitucionais do
contraditorio e da ampla defesa, sem se descuidar, porém, da necessidade de cumprimento do devido
processo legal, € possivel identificar a motivagao da intencao de recorrer.

Quanto a esse aspecto, ressaltamos a distingao entre a motivagéo da intengéo de recorrer para evitar
a decadéncia de direito, que pode ser sintética e objetiva, das razdes recursais, estas sim, que devem
ser analiticas e exaurientes, trazendo todas as razdes faticas e juridicas de insurgéncia da recorrente.

Diante disso, entendemos que a situagao fatica ndo representa hipétese de decadéncia do direito
recursal, vez que € possivel verificar a motivagao do recurso, consistente, em sintese, no entendimento
da recorrente de que apresentou documentagdo que permitisse sua habilitagcdo técnica, buscando
afastar a inabilitacao

técnica pelos motivos indicados pela Pregoeira.

Nessa linha, essa pregoeira conhece o recurso.

MERITO

Destacamos que esse procedimento licitatério ndo tem como fundamento legal o disposto na Lei n®
8.666/93. Veja a recorrente que o certame é regido pela Lei Federal n° 13.303/2016, pelo Regulamento
de Licitagcdes da CESAN, pelo Cddigo de Conduta e Integridade da CESAN, ambos disponiveis no site
www.cesan.com.br, pela Lei Federal n® 8.078/1990, pela Lei Complementar Estadual n® 618/2012, pela
Lei Federal n® 12.846/2013, pelo Decreto Estadual n? 3.956-R/2016, que regulamenta, no ambito do
Poder Executivo Estadual, os dispositivos da Lei Federal n® 12.846/2013 e a Lei Complementar
Estadual de n® 879/2017.

As sociedades de economia mista ndo estdo vinculadas as disposicoes de outras leis voltadas a
Administragao Publica, a exemplo da Lei 8.666/93. Percebe-se que a partir da vigéncia da Lei das
Estatais — Lei n® 13.303, de 30 de junho de 2016 — a qual dispde sobre o estatuto juridico da empresa
publica, da sociedade de economia mista e de suas subsidiérias, no &mbito da Uniao, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, houve afastamento das regras da Lei n® 8.666/93.

A Lei das Estatais estabeleceu os requisitos, mas ndo prescreveu taxativamente a forma de sua
exigéncia, o que permite no edital a configuracdo de afericao dos parametros de habilitacao,
identificando, assim, a capacidade das licitantes de atender a pretensao contratual.

Tracadas essas consideracOes, essa pregoeira informa que estdo sendo obedecidas as regras
estabelecidas no processo licitatorio, inclusive no atendimento das exigéncias de qualificagao técnica
previstas no Termo de Referéncia pela unidade da CESAN demandante da licitagédo, na forma do art.
46, do RLC.
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Encaminhadas as razdes e contrarrazdes recursais, a area técnica, demandante da licitacdo, assim se

manifestou:

PEL 062/2022

Os requisitos de qualificagao técnica, contidos no item 12.2 do Edital, e tratados
nas razoes e
argumentos das empresas interessadas, sdo 0s seguintes:

“12.2.2 O profissional responsavel técnico pela execu¢cdo dos SERVICOS devera
possuir atestado(s) de responsabilidade técnica, fornecido(s) por pessoa(s)
juridica(s) de direito publico ou privado, e as correspondentes Certidbes de Acervo
Técnico(CAT) ou documentos equivalentes emitidos pelo drgdo de classe dos
engenheiros, acompanhados dos respectivos atestado(s) de responsabilidade
técnica, fornecido(s) por pessoa(s) juridica(s) de direito publico ou privado e as
respectivas, que comprovem a aptidao para desempenho de atividade pertinente a:

e Projeto de sistema de geragdo fotovoltaico com capacidade instalada de, ao
menos, 1,0MW (CA).

« Construgéo de sistema de geracéao fotovoltaico com capacidade instalada de, ao
menos, 1,0MW.

« Operacdo ou Manutencéo de sistema de geracéo fotovoltaico com capacidade
instalada de, ao menos, 1,0MW”

12.2.3 Comprovagdo de capacidade operacional da empresa licitante, mediante a
apresentaco de atestado(s) em nome da licitante, emitidos pelo contratante titular,
obrigatoriamente pessoa juridica de direito publico ou privado, comprovando a
execugdo de servigos de caracteristicas semelhantes, de complexidade tecnoldgica
e operacional equivalente ou superiores a:

« Projeto, ou construcdo ou operagdo ou manutengdo de
sistema de geracéao fotovoltaico com capacidade instalada de,
ao menos, 0,5MW”

12.2.9 Apresentar estudo basico contendo dados introdutdrios quanto: Locagdo da
usina, dados minimos referente aos equipamentos utilizados, marca, modelo e
quantidades. Planejamento basico da implantagcao da solugdo, plano de operagéo e
manutencdo”

O consorcio, composto pelas licitantes UNIQUE SERVICOS E TRANSPORTE
LTDA e FUTURE CLEAN ENGINEERING LTDA, foi desclassificado por ndo atender
aos itens 12.2.3 e 12.2.9.

Quanto ao item 12.2.3. Avaliagdo: Ndo atendeu. Nao foram apresentados atestados
compativeis com o requisito contido na qualificagdo. Abaixo temos a lista de
atestados apresentados.

a) Documento apresentado pelo Auto Posto 5 Estrelas Eireli (Grupo 5 estrelas)
informando, de forma resumida, o projeto, instalagdo/execucédo e homologacéo de
usina fotovoltaica de 68,8kWp, inversor de 60kW com saida maxima de 66kW.
Atestado emitido para a empresa Future Clean Engineering Ltda,
CNPJ:40.032.472/0001-40.
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b) Documento apresentado pela Cliver Pereira (Bahamas Scotch Bar) informando,
de forma resumida, o projeto, instalagdo/execucdo e homologacdo de usina
fotovoltaica de 84,80kWp, dois inversores de 35kW com saida maxima de 36kW
(para cada inversor). Atestado emitido para a empresa Future Clean Engineering
Ltda, CNPJ: 40.032.472/0001-40.

c) Documento apresentado pelo Lamour Motel informando, de forma resumida,
servigos relacionados a usina fotovoltaica de 89,60kWp, dois inversores de 35kW
com saida maxima de 36kW (para cada inversor). Atestado emitido para a empresa
Future Clean Engineering Ltda, CNPJ: 40.032.472/0001-40.

d) Documento apresentado pela Recanto Motel informando, de forma resumida, o
projeto, instalagdo/execucao e homologacao de usina fotovoltaica de 69,6kWp, um
inversor de 60kW com saida maxima de 66kW. Atestado emitido para a empresa
Future Clean Engineering Ltda, CNPJ: 40.032.472/0001- 40.

e) Documento apresentado pelo Condominio Laranjeiras Shopping informando, de
forma resumida, o projeto, instalagdo/execu¢cdo e homologacdo de usina
fotovoltaica de 176,04kWp, dois inversores com poténcia total somada de 125kWp.
Atestado emitido para a empresa Future Clean Engineering Ltda, CNPJ:
40.032.472/0001-40.

f) Documento apresentado pela Sra. Maria Aparecida Balbino Santos, CPF:
378.134.716-87, informando, de forma resumida, servicos de projeto,
instalacdo/execucdo e homologacdo de usina fotovoltaica de 15,48kWp, dois
inversores de 5kWp e 8,5kWp com saida maxima de 13,5kWp. Atestado emitido
para a empresa Future Clean Engineering Ltda, CNPJ: 40.032.472/0001-40.

Avaliacao Técnica dos atestados:

Espera-se a apresentagao de atestado de “projeto ou construgdo ou operagéo ou
manutencao

de sistema de geracdo fotovoltaico com capacidade instalada de, ao menos,
0,5MW”.

Conforme item 7.2 do Edital, tal capacidade refere-se a poténcia instalada CA, da
usina. Observa-se também que a redagéo foi feita no singular “sistema de geracao
fotovoltaica”, representando assim um Unico sistema. Caso a intencdo da
contratante fosse a avaliacdo de um conjunto de sistemas (somatéria de poténcias),
a redacao seria no plural “sistemas de geracéo fotovoltaica”. A comprovacéo de tal
capacidade pode ser feita através de mais de um contrato, e este(s) pode(m) ter
ocorrido a qualguer momento. Abaixo a avaliacdo dos atestados.

Atestado a) - A avaliagdo técnica do atestado identificou. Inversor de 60kW, com
saida maxima de 66kW. Tal descritivo € inferior a 0,5MW (ou 500kW), conforme
requisito 12.2.3 do Edital. Logo o atestado nao atende ao requisito editalicio.

Atestado b) - A avaliacao técnica do atestado identificou. Dois inversores de 35kW,
com saida maxima de 70kWp. Tal descritivo é inferior a 0,5MW (ou 500kW),
conforme requisito 12.2.3 do Edital. Logo o atestado ndo atende ao requisito
editalicio.
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Atestado c) - A avaliacado técnica do atestado identificou. Dois inversores de 35kW,
com saida maxima de 70kWp. Tal descritivo é inferior a 0,5MW (ou 500kW),
conforme requisito 12.2.3 do Edital. Ainda, quanto a este atestado, ele n&o afirma a
execucdo de “Projeto, ou construgdo ou operagdo ou manutencdo de sistema de
geracao fotovoltaico”, o texto do atestado afirma que foram prestados “servigos”,
sem descrever qual o tipo de servico. Logo o atestado ndo atende ao requisito
editalicio.

Atestado d) - A avaliacao técnica do atestado identificou. Um inversor de 60kW, com
saida maxima de 66,6kWp. Tal descritivo é inferior a 0,5MW (ou 500kW), conforme
requisito 12.2.3 do Edital. Logo o atestado nao atende ao requisito editalicio.

Atestado €) - A avaliacdo técnica do atestado identificou. Dois inversores, com
poténcia total de 125kWp, com saida maxima de 176,04kWp. Tal descritivo & inferior
a 0,5MW (ou 500kW), conforme requisito 12.2.3 do Edital. Logo o atestado néo
atende ao requisito editalicio.

Atestado f) - A avaliacdo técnica do atestado identificou. Geracao fotovoltaica de
15,48kWp, dois inversores de 5kWp e 8,5kWp com saida méxima de 13,5kWp. Tal
descritivo é inferior a 0,5MW (ou 500kW), conforme requisito 12.2.3 do Edital. Ainda,
quanto a este atestado, observa-se que o mesmo foi emitido relatando um servigo
prestado a um CPF (pessoa fisica), s6 que em papel timbrado de empresa, estando
assim em desacordo com o requisito editalicio que define que: “a apresentagao de
atestado(s) em nome da licitante, emitidos pelo contratante titular, obrigatoriamente
pessoa juridica de direito publico ou privado”. Logo, o atestado ndo atende ao
requisito editalicio.

Quanto ao item 12.2.9. Avaliacdo: Nao atendeu. Nao foi apresentado plano de
operagao e manutencao.

Abaixo temos a lista de documentos apresentados pelo consoércio:

a) Memorial Descritivo para a Conexao de Minigerador — Fonte de geracao
Fotovoltaica, emitido pela empresa Future Clean Engineering e assinado pelo Eng.
Alanderson Vieira CREA-ES 038.581/D.

b) Memorial Descritivo para a Conexao de Minigerador — Fonte de geracao
Fotovoltaica, emitido pela empresa Unique Ambiental e assinado pelo Eng.
Alanderson Vieira CREAES 038.581/D.

¢) Planejamento, com etapas, duragéo, data de inicio e data fim, de a¢des voltadas
a implantacdo da usina, documento emitido pela empresa Future Clean
Engineering.

d) Planejamento, com etapas, duracao, data de inicio e data fim, de a¢des voltadas
a implantagéo da usina, documento emitido pela empresa Unique.

e) Projeto basico com o descritivo elétrico e arranjo do sistema. Com os coletores,
fixacao dos

mesmos, rastreador solar, inversores, subestacao elétrica, unifilar, disjuntores,
aterramento.
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Avaliacao Técnica dos atestados:

Espera-se a apresentacdo de documentos contendo “Locagcdo da usina, dados
minimos referente aos equipamentos utilizados, marca, modelo e quantidades.
Planejamento basico da implantacdo da solucao, plano de operacdo e manutengao”.
Em observacgéo e andlise dos documentos, ndo encontramos o planejamento basico
da operacao da usina, e o planejamento basico da manutencéo da usina. Logo os
documentos apresentados ndo atendem ao requisito editalicio.

Apds revisdo da documentacdo apresentada pelo consoércio formado pelas
empresas UNIQUE SERVICOS E TRANSPORTE LTDA e FUTURE CLEAN
ENGINEERING LTD, assim como revisdo das razbes apresentadas por ela, e
contrarrazdes apresentadas pela EDP, observou-se os seguintes fatos:

Quantos ao requisito 12.2.3:

Em nova avaliagdo, quanto aos atestados apresentados, seu conteddo e redacao
da licitacdo prevaleceu o entendimento de que os atestados devem ser de uma
Unica usina. Essa interpretacao é diretamente entendida pela redagao da licitagao,
e representa, de fato, o objetivo técnico da CESAN quanto a sele¢cdo de empresa
apta a executar o objeto da licitagdo. Ainda, caso outra instancia tenha
entendimento contrario, faz- necessério ressaltar que:

a) O atestado emitido pelo Lamour Motel ndo afirma que foi executado o “Projeto,
ou construgdo ou operagdo ou manutencéo de sistema de geracgao fotovoltaico”, o
texto do atestado afirma que foram prestados “servigos”, sem descrever qual o tipo
de servigo.

b) O atestado emitido pela Sra. Maria Aparecida Balbino Santos, CPF: 378.134.716-
87, foi elaborado relatando um servigo prestado a um CPF (pessoa fisica), sé que
em papel timbrado de empresa, estando assim em desacordo com o requisito
editalicio que define que: “a apresentacdo de atestado(s) em nome da licitante,
emitidos pelo contratante titular, obrigatoriamente pessoa juridica de direito publico
ou privado”.

c) Assim, em uma interpretacdo esdrixula, caso se entenda como possivel a
somatério dos atestados, sabendo que dois deles estdo desconformes, ndo se
chega a poténcia contida no item 12.2.3 do Edital CESAN.

Poténcia | Poténcia

Emissor do Atestado Instalada | Maxima Obs
(kw) (kw)
Grupo 5 Estrelas 60 68,8
Bahamas 70 84,8
N3ao descreve a natureza do
Lamour Motel 0 0 servigo prestado
Recanto Motel 69,6 66
Shopping Laranjeiras 125 176,04
Sr. Maria Aparecida Atestado emitido por pessoa
Balbino Santos 0 0 fisica
324,6 395,64
Total

O consorcio confirma o ndo atendimento ao item 12.2.9, e sugere a CESAN
diligenciar a documentagao pendente.
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Da conclusao quanto as razdes apresentadas pelo consércio UNIQUE SERVICOS
E TRANSPORTE LTDA e FUTURE CLEAN ENGINEERING LTDA

Observa-se que os itens identificados como n&do atendidos, permanecem
inalterados, mesmo apds consideracdo da razdo e contrarrazdo. Nao sendo
atendidos os itens 12.2.3 e 12.2.9. Ainda, sobre o item 12.2.3, mesmo que
interpretado conforma pretendido pelo consércio, 0 mesmo ndo atinge o requisito
posto pela CESAN. Sendo assim permanece a recomendacao pela inabilitagdo do
consorcio.

Com visto, nao foram encontrados no recurso interposto qualquer elemento que suplante a andlise
técnica realizada.

Um dos principais argumentos constantes no recurso da UNIQUE SERVIGOS E TRANSPORTE LTDA-
EPP é o de que, para a comprovagao da capacidade operacional da empresa licitante de que executou
projeto, ou construgdo ou operagao de sistema de geragao fotovoltaico com capacidade instalada de
0,5MW, deveria ser permitido o somatério de atestados referentes a vérios sistemas.

Com base na manifestacdo da area técnica, de fato, nem sempre deve ser possivel a soma de
quantitativos, tendo em vista que, por vezes, a experiéncia na execugdo de varios objetos com
quantitativo inferior ndo é equivalente a experiéncia na execugao de objeto com um quantitativo
superior, por envolver uma maior complexidade.

A esse respeito, é oportuno destacar as licoes de Marcal Justen Filho:

A qualificagdo técnica operacional consiste na execugdo anterior de objeto similar
aquele licitado. Ora, isso significa que a identidade do objeto licitado é que
determina a possibilidade ou ndo de somatdrio. Da-se um exemplo: uma ponte de
mil metros de extensdo ndo é igual a duas pontes de quinhentos metros. Muitas
vezes, a complexidade do objeto licitado deriva de certa dimens&o quantitativa.

A importancia da capacidade técnica operacional compativel com o objeto ganha ainda mais relevancia
quando se tem em conta que a Lei 14.300/2022, que instituiu 0 marco legal da microgeragéo e
minigeracao distribuida, estabeleceu um periodo de transicdo que garante até 31/12/2045 a
manutengao das regras atuais aos consumidores que solicitarem o parecer de acesso de sistemas de
geracao prépria de energia solar até o dia 06 de janeiro de 2023, de acordo com o art. 26, inc. Il da
referida Lei.

Apds esta data, as novas conexdes passarado a ter uma cobranca gradual e escalonada sobre a energia
injetada na rede elétrica. A regra € mais um indicativo de que a contratacdo de empresas com
experiéncia para o protocolo do projeto e demais documentos de forma tecnicamente adequada e no
prazo legal € um fator chave para o sucesso da contratagao.

Deste modo, partindo da premissa de que as exigéncias técnicas foram formuladas tendo em conta a
complexidade da execucdo do objeto, notadamente observando a previsdo do Edital de que “o SGD
tera capacidade maxima instalada (CA) de 5 MW”, e que foi exigida a capacidade técnica operacional
de “Projeto, ou construgdo ou operagdo ou manutencdo de sistema de geragédo fotovoltaico com
capacidade instalada de, ao menos, 0,5MW?”, ou seja, dez vezes menos que o sistema a ser executado,
e considerando que n&o ha uma previsao de somatorio da capacidade instalada para a comprovagao
da capacidade operacional, e levando em consideracao a andlise da Area Técnica, entendemos que o
somatério pode ser afastado no caso concreto.

Quanto a auséncia dos documentos para atendimento ao ltem 12.2.9, e um suposto desinteresse da
Cesan em diligenciar e sanear os vicios formais nas informagbes, em seu recurso, a licitante nao
combate especificamente a constatacdo da Pregoeira de auséncia de dita documentagado, mas cinge-
se a argumentar que: ndo foi analisada a documentagdo por ela apresentada as fls. 09/57; a
documentagéo apresentada contou com aval da empresa Aevo Consultoria e Servigos Ltda, por ela
contratada para auxilia-la; e deveria ser realizada diligéncia para sanar o vicio, para a manutengao de
uma suposta melhor proposta.
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Quanto a essa matéria, cabe ter atengéo para o paragrafo unico do art. 38 do Regulamento Interno de
Licitagdes e Contratos da CESAN, que prevé:

Art. 38.[...]

“Paragrafo tnico. E facultado & comisséo de licitagdo e ao Pregoeiro, em qualquer
fase do certame, promover as diligéncias que entender necessdrias, adotando
medidas de saneamento destinadas a esclarecer informagbes, corrigir
impropriedades meramente formais na proposta, documentagdo de habilitacdo ou
complementar a instrucdo do processo.”

Portanto, deve-se ter presente que as diligéncias sdo bem-vindas quando destinadas a esclarecer
informacdes ja existentes, corrigir impropriedades meramente formais ou complementar a instrugao do
processo, em consonancia com o principio do formalismo moderado, ndo encontrando lugar,
entretanto, diante da auséncia de documento que deveria constar inicialmente na proposta, inéditos ao
certame, que atestem fatos anteriores, em homenagem a isonomia entre os licitantes e a busca da
proposta mais vantajosa para a administragéo.

Entendemos haver sustentagéo juridica na decisdo dessa Pregoeira que inabilitou a licitante também
por auséncia de atendimento ao Item 12.2.9, e, consubstanciado nas afirmagdes da Area Técnica, nao
verificamos obrigatoriedade de realizagao de diligéncia no caso concreto.

Quanto a solicitagéo da recorrente de “que na hipdtese de nao ser reformada a decisao guerreada, que
seja encaminhado para o Ministério Publico e para o Tribunal de Contas do Estado do Espirito Santo,
copias das decisdes e dos recursos apresentados, sob pena de incorrer em crime de responsabilidade”.

No atento exame do processo, observamos que o requerimento €& desprovido de qualquer
fundamentagéo juridica e fatica, cabendo ser de plano indeferido. E totalmente desarrazoado se pensar
que todos os processos decididos por pregoeiros e que sejam objeto de recursos devam ser submetidos
ao MPES e ao TCE-ES caso nédo sejam acolhidos, por simples pedido do recorrente, como se 0s
Egrégios Tribunais e Orgaos de Fiscalizagdo e Controle se constituissem em uma terceira instancia
ordinaria decisoria da entidade licitante.

Diante do exposto, ndo prosperam as alegacdes da recorrente.

CONCLUSAO

Isto posto, com base no parecer emitido pela area técnica e no parecer emitido pela Coordenadoria
Juridica da CESAN, essa Pregoeira conhece o recurso, mas nega provimento pelas razées acima
elencadas.

Serra, ES, 11 de novembro de 2022

Assinado de forma digital
MIRELLE por MIRELLE FERREIRA
FERREIRA INO:09882378730
. Dados: 2022.11.11
INO:09882378730 Daios 20221

Mirelle Ferreira In6
Pregoeira da Cesan
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SEC/DR

CA

A Diretoria em sua 25892 Reunido, realizada em 21/11/2022, analisou o0s
recursos interpostos pelas empresas Unique Servicos e Transporte LTDA-EPP
(fls.1849 a 1862) e Latin América Manutencdo e Montagem Industrial LTDA (fls.
1866 a 1880), em face do resultado do Pregéo Eletrénico n°® 062/2022- Lote 01,
bem como as contrarrazdes do Consércio, formado pelas empresas EDP Smart
Servicos S/A e EDP Smart SPE V LTDA (fls.1929 a 1941), e motivada pelas
justificativas, manifestacdo da area técnica (fls.1970 a 1979), parecer juridico
(f.1989 a 2006), decisdo em recurso (fls.2011 a 2019) constantes do processo,
ratificou a deciséo da pregoeira que conheceu 0s recursos interpostos pelas
empresas Unique Servicos e Transporte LTDA-EPP e Latin América
Manutencdo e Montagem Industrial LTDA, bem como as contrarrazbes e no
mérito negou provimento aos mesmos, mantendo o resultado da Licitacdo
CESAN n° 062/2022 — Lote 01.

Em ato continuo, aprovou sequenciando para homologacdo do CA, o
resultado do Pregéo Eletronico n°® 062/2022- Lote 01, cujo objeto € a contratagdo
de servicos de locagéo de sistema de geracao distribuida (SGD), através de
minigeracdo de energia elétrica de fonte fotovoltaica, para producdo de até
11.000 mwh/ano, com economia minima garantida de 15% (quinze por cento),
sendo o vencedor: Consércio formado pelas empresas EDP Smart Servigos S/A
(CNPJ: 02.154.070/0001-20) e EDP Smart SPE V LTDA (CNPJ:
29.254.926/0001-95), com valor arrematado de R$ 67.449.999,60 (sessenta e
sete milhdes, quatrocentos e quarenta e nove mil, novecentos e noventa e nove
reais e sessenta centavos), com prazo definido conforme item 05 do Termo de
Referéncia, sendo a vigéncia do instrumento contratual de 192 (cento e noventa
e dois) meses, contada a partir da data de eficacia e recursos financeiros
provenientes da receita propria da CESAN.

Para atendimento a Matriz de Responsabilidade do sistema Cidades — Modulo
Contratacdes do TCEES, registramos que os diretores presentes na reunido
foram: Carlos Aurélio Linhalis — Diretor Presidente, Weydson Ferreira do
Nascimento — Diretor Administrativo e Comercial, Thiago José Gongalves
Furtado — Diretor Operacional e Pablo Ferraco Andreéo - Diretor de Engenharia
e Meio Ambiente.

Para apreciacéo do CA.
Em 21/11/2022,

DIANNE MACHADO  Assinado de forma digital por
DIANNE MACHADO DE ARAUJO
DE ARAUJO FRANCA:10120953714

FRANCA:10120953714 Dados: 2022.11.23 11:34:35 -03'00"

Dianne Machado de Araudjo Franca
Secretéria da Diretoria
Matricula 100014
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Aprovado pelo Conselho de Administragéo em sua 9762 reunido, realizada em
29/11/2022, conforme Parecer e Deliberagdo n® 5005/2022.
Para demais providéncias.
Em 29/11/2022
SEC/CA A-GLG

DIANNE MACHADO DE Assinado de forma digital por
ARAUIO B o0 Lo
FRANCA:10120953714 Dados: 2022.12.06 11:03:28 -03'00'

Dianne Machado de Arauljo Franca
Secretaria da Diretoria
Matricula 100014




